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Explication des Abréviations.

ABrEVIATION, Livrs.
C.R. ... Causes Remises.
L. ... Ceur du‘ Samedi.
LExs. ... Cour du Billet.

H. . ... Cour d'Héritage.
L. . v o Liquidations.

0.0 .. .. Ordres du Conseil.
P, - . ... Patentes.

P.C. - ... Poursuites Criminelles

Le numéro qui précéde I’abréviation indique le livre;
celui qui la suit, la page, ainxi: 214 Xx. 384, veut dire
Samedi, livee 214, page 334.






Table des Becisions v fn
Conr Honale,
(1889-1893.)

Abandon de Famille, Abandon
A Tétranger. Voir “ Crime” 1°. de Fua-
melle.

Absence du Pays.

1° BERITEUR ABSENT DE LILE—Vicomte chargé Ag)sence
d’écrive A un débiteur absent dont 'adresse
est inconnuec — erdonné qu’Actes soient du P(l-JS.
affichés pendant deux mois dans le Vesti-
bule de la Cohue Reyale.
Re De Veulle—Représentation du Vicemte(1891)
—214 x. 384.
Re ITuelin—Représentation du Vicomte (1893)
—216 Fix. 212.

2° HERITIERS—BEGREVEMENT—-0rdonné qu’héri-
tiers seient convenus—héritiers étant ab-
sents de P'ile et leur adresss inconnue, la
Cour ordonne linsertion d’annences tant
dans les journaux francais de la localité,
que dans la ZLondon Gazelle, et aﬁ'ichafrc
dans le Vestibule de la Cohue Royale.

Re Ashbey, ex p’ute Le Feuvre (1890)—

—214 Ex. 57.

© CRrEANCIER ABSEXT BE L'ILE—acteur n’ayant
pas de fondé de pouvoirs—eéfendeur ren-
voyé (malgré I'allégation que acteur a été
-dans Dile dans Pan et jour).
Aliz v. Cooper (1893)—T76 Exs. 452.
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Absence 4° Drprreur AssENT-— Acte obtenu vers une
du Pay& personne absente au-deld d’an et jour et
' non représentée par un fondé de pouvoirs,
déclaré nul—le défendeur n’ayant pu étre

dfiment ajourné.

De Veullev. Le Feuvre ef au. (1891)—11. C.R. 18.

5° DrsastrRE—Actions vers débiteur absent.
Voir ¢ Désastre,” 12°.

Accords. Accords.

1° Risruiarion—prononcée par la Cour d’accord
des parties.

Nocel v. Le Brefon et aus. (1891)—215 Ex. 86.

2° Fraupe—Accord frauduleux.
Voir % Fraude,” 1°.

Accord Accord de Franc Douaire.
de Franc Voir “ Deuaire,” 1°, 3°.
Douare.
Actes.
Actes. 1° ARRET conrIRME — Acte d’arrét confirmé

donue lieu & I'hypethéque judiciaire.
Alier v. Le Brun (1899) 214 Ex.57—10 C.RR. 466.

27 Disasrre—Actes obtenus dans un désastre
et remis & I'Enrcgistreur avant que toutes
les causes n’aient été passées ne donnent
pas lieu & hypothtque.

Re Richardson--Représentation du Greffier (1830)
—10 C.R. 451.

3° BisastrE—/effet d’'une déclaration de dé-
sastre est de suspendre seulement les effets
des Actes obtenus dans les dix jours—
Acte obtenu dans les dix jours d’une décla-
ration de désastre et vemis & 'Fnregistreur
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aprés la passation des causes, denne lieu & _4¢fes.
hypotheque.
Ahder v. Le Brun (1890) 214 Ex. 57
—10 C.R. 466.

4° Actes de la Ceur—PropuctioN—Actes de la
Cour peuvent &tre produits dans tout état
de cause.
Mourant et uz. v. Hawksford et aus. (1890)
—214 Ex. 235.

5° Actes de Ja Cour pour le Recouvrement de
Menues Dettes—Iles PORTEURS D’AcTES de
cette Cour d’une date antérieure & celle
d’un Acte d’arrét confirmé de la Cour
Royale, doivent participer au produit d'une
vente effectuée en vertu de PActe de la
Cour Royale.

Le Rossignol v. Balleine (1891)—214 Ex. 389,

6° Actes de la Cour pour le Recouvrement de
Menues Dettes—Iles PorTEURS D’AcTES de
cette Cour doivent concourir avec les por-
teurs d’Actes de la Cour Royale, pourvu
que les dits Actes aient été ebtenus dans
les dix jours subséquents & 'obtention des
Actes de la Cour Royale.

Balleine v. Dorey (1889)—10 C.R. 409.

7° DfsrreUR ABSENT—Acte obtenu vers un dé-
biteur absent.

Voir ““Absence du Pays,” 1°, 4°, 5°

8° AnnuratioN D'UN ActE DE 1A Cour—doit
&tre demandée & la Cour dont ’Acte émane
— prétention que l'annulation d’'un Acte
translatif d’une teneure ne peut &étre de-
mandée qu'd la Cour d’Héritage—écartée.

Perrot v. Le Breton (1891)—11 C.R. 29.

9° Orrre DE PAYER—Acte recevant une partie
& son offre de payer, équivaut & une con-«
damnation. Voir “ Offre de payer,” 1°.
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Actes. 10° Acres de la méme nature—on ne peut pas
obtenir deux Aectes de la méme nature pour
la méme rente pour la méme année.

Arthur v. Jennings (1893)—-76 Exs. 448,

Actes de Actes de Parlement.

Parle- EnrreisTREMENT — deux Actes du Parlement
ment Britannique enregistfés par la Cﬂos_n*, quoi-
* qu'inawplicaleles & l'ile, vn le fait qu’ils
furent transmis par un Ordre qui trans-
mettait neuf autres Actes qui y étaient

applicables.
—(1891) 9. 0.C. 152.

Acteurs. Acteurs.

Apsents—doivent &tre représentés.
Voir “Absence du Pays,” 3°.

Actions. Actions.

1° Entre parents. Voir ¢ Parenté.”
2% Vers Principal Héritier et Usufruitier.

Voir ¢ Franc Veuvege.”

¢ Usufruitier,”’ 1°, 2°

3% Vers Mari et Femme non séparée.

Voir ¢ Femme maride,” 4°.
4= Vers la Police. Voir ¢ Police,” 2°.

5% Actions jointes.
Voir ¢ Contrats— Cassation,” 2°.
¢ Loyal Deves.”

Actions= Actions—Droit d’Action.
Droit 1% D’une personne absente de Vile.
d’ Actioti- Voir ¢ Absence du Pays,” 3°.
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2° SURVEILLANT — Incomptabilité de charges 4cfrons—
publiques-—tort prétendu-—droit d’action— Droit
les principaux d’une paroisse n’ont aucun rou .
droit d’action aux fins de déclarer VAgent & Action.
Principal des Impdts inéligible & la charge
de Surveillant—ce droit n’appartient qu'aux
Administrateurs des Impbdts.

Un ¢“Grief éventuel possible” ne con-
fére pas un droit d’action.

Marelt et au. v. Marett ef au.(1889)—213 Ex. 290.

3° REMPLACEMENT DE PROPRES.
Voir ¢ Remplacements,” 1°.

4® RarpeL DE Dowation faite & un héritier-—
droit d’action restreint aux co-héritiers et
ne peut étre exercé par I'exécuteur testa-
mentaire du donateur.

Ahier v. De Gruchy (1889)—213 Ex. 473.

5% REGLEMENT SANITAIRE—ouvrage exécuté en
conséquence d’ordres donnés par le Con-
nétable—la personne qui a exécuté I'ou-
vrage n’a pas de droit d’action vers le
propriétaire.

Lafoley v. Hocquard (1890}—76 Fxs. 831.

6° REGLEMENT SANITAIRE—ouvrage exécuté en
vertu du Reéglement par ordre dan Con-
nétable—paiement ne peut &étre réclamé
- du propriétaire que par le Connétable.
Tallis v. Westaway (1893)—R16 Kx. 139.

7° CurareuR—principal héritier—action com-
mencée par un Curateur—imort de linter-
dit—Daction peut étre continuée par I'’héri-
tier de celui-ci.

Vibert v. Vibert (1899)—48. H., 463,
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Actions— 8° DirraMaTION (paroles)—droit d’action dis-
Droit tincte vers chaque personne—action soli-
! . daire en dommages-intéréts vers plusieurs
d’ Action. défendeurs écartée.
Le Marquand v. De Quetteville et aus. (1890)
214 Ex. 19.

9° AcrIoN INSTITUEE par ci-devant défendeur—
droit du défendeur de se tourner acteur—
prétention que le débiteur est sans droit
de se tourner acteur écartée.

Le Gros v. Du Heaume (1891)—214 Ex. 480.

10° CassatioN DE CONTRATS.
Voir ¢ Contrais— Cassation,” &°.
11° CassaTioN pE TrsraMENTS—droit des co-
héritiers d’actionner solidairement.
Voir ¢ Testaments,” 9°

129 Acrions de la méme nature—on ne peut
pas obtenir deux Actes anx biens sans
contredit pour la méme rente pour la
méme ‘année.

Arthur v. Jennings (1893)—76 Exs. 448.

13° PRESCRIPTION. Voir ¢ Prescription.”

132 FeEMME MARIEE—séparation de biens—Ila
femme mariée qui actionne son mari afin
d'obtenir la séparation de biens, a droit
d’action vers lul pour empécher aliénation
de meubles pendant la durée du procés.

Veir ¢ Séparation de Biens,” 9°, 10°.

Actions— Actions —Formes,

Formes. 1° Acteur ne peut étre recu & la preuve de
faits qu’il n’a pas spécifiquement allégués
dans son action.

Le Feuvre v. Vibert (1889)—48 H., 416.
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2° ParTies—désignation inexacte d’une com- _4¢fions—

pagnie—renvoi. Formes
Gadson v. Godfray (1889)—76 Exs. 292. '
Crill v. Nicolle (1889)—213 Ex. 275.

3° ParrTirs—erreur dans le nom de acteur—
ne nuit pas aux moyens de défense—erreur
rectifide-—Lol de 1852.

Siouville v. Holmes et uz. (1890)—76 Exs. 336.

42 Par11ES—Dprenom de I'acteur omis dans I'ac-
tion-—renvor.

Rochereus! v. Huelin et fils (1892)—76 Exs. 406.

5% Errrur dans le nom du défendeur—rectifiée.
Perrot v. Le Breton (1893)—11 C.R. 29.

6% SuccessioN MopILIERE—part de la veuve—
prétention qu’une action en réglement de
la part de la veuve aurait dd étre intentée
par la Rementrance ou 1'Ordre de Justice
—~écartée.

Dannister v. Aubin (1889)—213 Ex. 277.
7° AccorD rrRAUDULEUX-—action en dommages-
intéréts.
Voir ¢ Fraude,” 1°.
vTIE—vice dans 'objet vendu—action
8% (GARANTIE dans l'objet vend t
en dommages-intéréts.
Voir ¢ Garantie,” 3°.
9° REMPLACEMENT DE PROPRES.
Voir ¢ Remplacements,” 1°.
107 CassaTioN DE CONTRATS:
Voir ¢Contrats— Cassation,” &°, 12°, 13°.

11° CassarioN »& TESTAMENTS.
Voir ¢ Testaments,” 7°, 8
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Actions— 127 ParracE—actien war les puinés—appré-

Formes.

cieurs demandés, quoique la succession ne
consiste que de rentes —déclaration do
P'ainé—apprécieurs retranchés.

Le Gres v. Le Gres (1889)—48 H. 443.

132 ParTaGE—action en partage—apprécieurs
nommés quoique pas demandés dans l'ac-
tien.

Le Brun ca-uz v. Le Neveu (1889)—18 M. 447.

14° Pram quant & la forme—doit étre seulevée
de suite—*‘ Estoppel.”

Lettov. Stone (1889)—48 H. 473.

15% Foruz incorrecte—peut étre corrigée sur
les prémisses, si lcs prémisses sont cerrcctes.

Letto v. Stone (1889)—48 H. 473.

16% Brikverk-—prétention que la cause est mal
instituée en lridveté, présentée aprés que
des tiers avaient ¢été convenus en cause—
jugé que le défendeur n’est pas & tard pour
présenter sa prétention.

Vincent v. Le Blaneg (1890)—214 Ex. 33, 61.

172 ActioN ‘sans préjudice’—prétention qu'une
action en paiement d'un billet-d-ordre ¢ sans
préjudice aux droits, ctc.’ (garantie de

- meubles en la possession de acteur) devrait
étre intentée au moyen de 'Ordre de Jus-
tice—écartée.

Furzer v. Heather, Brown intervenant (1890)

—=214 Ex. 160.

187 Acriex doit articuler causes pour lesquelles
elle est instituée.

Brown v. Alezandre (1891)—214 Ex. 346.
19° Lovar Devis. Voir ¢ Loyal Devis.”’
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20° Cour pu BiLrLer—compétence-—prétention 4 otzons—

qu'une action pour le paiement &’un pré-
tendu prét d’argent, sans reconnaissance et
sans engagement d’en rembourser le prin-
cipal n’est pas de la compétence de la
Cour du Billet, mais doit étre intentée au
moyen d’un Ordre de Justice—écartée.

Olsen v. Olsen (1892)—76 Ixs. 408.

21° Fras—action pour le paiement de frais
encourus devant la Cour Royale, mal
ajournée par une Bille de Prévot.

Thomas v. Hunt (1891)—2R15 Ex. 24.

22° Dimes—action pour dimes.
Du Heaume v. De Gruchy (1592)--215 Ex. 225.

232 CONVENTION DE PARTIES—action vers une
personne convenue bille n’étant pas con-
forme au billet—renvoi.

Gaudin v. Jean— Le Brun o la cause (1893)

—76 Exs. 435.

24% CeyprE—compte non conforme & laction
—Trenvol.

Thomas v. Hunt (1891) —215 Ex. 30.

25° ASSIGNATION DE RENTES—action pour ac-
cepter assignation. Action doit énoncer
les noms des personnes redevables des
sommes de rente au moment de Ienvoi de
Paction.

Le Quesne v. Ahier (1893)—48 H. 565.

26° EuprovE—action vers un employé pour le
recouvrement de somme d’argent par lui
recues, doit articuler clairement montants
réclamés.

Asplet el Cie. v. Asplei (1893)—216 Ex. 63,

272 ActioN VERS MARI et femme non séparée—
nom de la femme retranché de ’'action.

Voir “ Femme maride,” 4°.

B

Formes.
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Actrons— 8% Soctfris A Responsanrimii LiMITRE—action
Formes par une Société & Responsabilité Limitée.
Voir ¢ Sociétés a Responsabilité Limitée,” 1°.

Admanis- Administrateurs.
irateurs. RepupiatioNn d’une Succession par un Adminis-
trateur,
Voir ¢ Partage,” 1°.
¢ Répudiation,” 6°.

Affickes. Affiches.

( Voir ¢ Absence du Pays,” 1°.
“ Record,” 2°,

Affirma- Affirmation Solennelle,

tion So- TFarre rar Connétable. et Centenier.
lennele Voir © Assermentutions devant lo Cour)” 1°,

Agents,

Matsoxs pe CoMMERCE—pouvoirs de leurs agents
—facture portant que tout paiement doit
&tre fait directement & la maison, un paic-
ment fait & son agent ne la lie pas.

Dulcken et Cie. v. Devenizh (1891)—76 Exs. 383.

Agenis.

A . . ,

Ainesse Ainesse (Droits d)

( Droils 1° Pagrscs pe rexees—ainé a droit dans tous
d’) les cas, de prendre son dixitme avant de

procéder au partage du restant des rentes.
Le Brun v. Le Brun (1888-1889)—48 . 407,411.

27 SuCCESSION COLLATERALE— Représentation—
Lois de 1851 et de 1875—1la représentation
s'étend aux droits d’aincsse.

Lamen v. De Quetleville (1892) 11 C.R. 59—

~—(1893) 9 O.C. 196.
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Ajonction. Ajonc-
1° DiFramaTiON par éerit—ajonction de la partie £20R.
publique accordée—saisie des défendeurs
ordonnée—cantionnement fixé.
Malet ajoint v. Reynolds et uz. (1890)
—214 Fx. 333.

22 BiLres n'ayant pas ét€ envovées en confor-
mité de PActe de la Cour précédent (n’a-
yant pas été 51g116es par Ia partie pubhque)

Malet ajoint v. Reﬂwlfls et uz. (1891)
—214 Ex. 376.

SQ

absente.

Malet ajoint v. Reynolds ef uz. (1891)
—214 Ex. 394.

42 DirraMATION par écrit—Agent Prineipal des
Impots: (@) VAgent Principal des Impdts
a dreit X 1’a30m,t10n de la partie pubhc
comme fonctionnaire public—(b) quoique
les défendeurs aient été renvoyés, il con-
serve son droit & Pajonction—(¢) défendeur
condamné & une amende et dommages-
intéréts—a défaut du paiement de Pamende
—emprisonnement.

Malet ajoint v. Reynolds et uz. (1891)
—R14 Ix. 394.

5% DrrraMATION par Cerit — Juré- Justicier —
ajonction accordée —sawsie du défendeur
ordonnée—défendeur présent en Cour recu
& répondre—cause remiise d un autre jour
—cautionnement.

Nieolle ajoint v. Nicelle (1892)—215 Ex. 141.

6% DirramarioN par éerit——défendeur déchargé
—saisie 11bérée.

Nieolle ajoint v. NVicoile (1892)—R15 Ix. 147.



Ajeours.

Aliénés.
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Ajours,
1° Frais—action pour frais.
Voir ¢ Actiens—Formes,” 21°.
< Appels.
Voir ¢ Appels au Corps de la Cour,” 1°.

(a.) Alienes.
A. Poursurres vers des personnes aliénées.

1° Accusge trouyée non responsable de ses
actions par I’enquéte—ordonné qu’elle sera
détenue jusqu’d ce que le plaisir de Sa
Majesté soit connu—copie de I’Acte trans-
mis au ‘“Clerk in Attendance.”
P. . v. Marie Frongoise Daniel (1889)
—22 P.C. 487.

2° Accusée treuvée coupable, mas ne pas jouir
de ses facultés intellectuelles (par la Cour
Royale; siégeant en Police Correctionnelle)
—curatelle ordonnée.

P. G. v. Booth (1890)—23 P.C. 50.

3° Plaid de “Non Coupable” ordonné par la
Cour—P Avocat ayant déclaré que 'accusée
ne jonissait pas de ses facultés intellec-
tuelles, ordonné que le procds tirera outre,
comme g1l efit émis un plaid de ‘“Non
Coupable.”

P. G. v. Le Mat. (1891)—23 P.C. 98.

4° Le méme déchargé par 'enquéte, vu son
état mental, et Iibéré de prison—Conné-
table chargé de prendre les mesures néces-
saires pour le rapatrier—dans entretemps
4 PHépital-Général.

P. G. v. Le Mat (1891)—23 P.C. 105.

(5.

RAPATRIEMENT.
Voir ¢ Rapatriement,” 3°, 4%
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Amendes. Amendes
1° Vers HOMMES D’ENQUETE.
Voir ¢ Enguéte,)” 1°, 6°.

9° PrivirfiGe sur les biens du débiteur.
Voir ¢ Impdts,” 3°.

Awmerciment, Amerci-

Vers T¥umorss. ment.
Voir ¢ Témoins,” 2°, 3°, 4°, 5°.

Annonces. An-
Voir ¢ Absence du Puys,” 2°. pences.

Annulation, Annidc-

1° D’Actes pE 14 Cour—Cour & laquelle elle g7,

se demande.
Vour ¢ Actes,” 8.

2° De BaiL. Voir * Bauz,” 1°, 6°.

Appels au Conseil, A])Z)gZS

1° Droir D’ArrerL—montant en litige—s’agis- gy
sant d’une question imamobiliere d’une va- G .
leur d’au-deld de cing livres sterling par onsetl.
an—appel accordé.
P. G. et Receveur Général v. Le Motgnan (1889)
—10 C.R. 414.

2° “'TranscripT "—pisces qui doivent en for-
mer partie.

P. (. et Receveur Général v. Le Moignan (1891)
9 0.C. 149,
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Appels au Corps de la Cour.

ay 097'293 17 Ayours-—~Intimé n’ayant pas été réguliéﬁ

de (o
Cour.

ment ajournd
appel.
Le Rossignol v. Le Gros (1892)—11 C.R. 70.

appelant évincé de so:

29 Cavmion mxicér de la partie qui eemande
appel-—délai fixé.
Mourant et au. v. Howksford et aus. (1890)
—214 Ex. 264.
Wallace et Cie. v. Rickardson (1891)—214 Ex. 428.

3% Drorr v’Arper—D’antant que le jugement
affecte plusieurs redevances de méme na-
ture que celle dont il g’agit dans Pacticn—-
appel accordé.

P. G. et Beceveur Géndral v. Le Moignan (1888}

—213 Ex. 61,

4% Frais—AcrioNn Ex CassaTioN DB TESTAMENT
~—en ce qui regarde le fonds bien jugé eb
mal appelé—mais jugement réformé en
ce qui regarde les frais, lesquels seront
prélevés hors de la succession, & Iexception
de ceux encourus devant le Corps de Ia
Cour, Pacteur, vu les circonstances, étant
justifié en instituant son action.

Guiton v. Hawksford et aus. (1890)—10 C.R. 480.

5° Parrmes— Toutes les parties an jugement
dont est appel deivent &tre ajourndes &
paraitre devant le Nombre Supérieur.
P. . et Receveur Général v. Marett (1891)
—11 C.R. 44.
Le Rossignol v. Le Gros (1892)—11 C.R. 70.

6% TéyvorN-—Erreur dans PActe de la Cour ac-
cordant appel—un des témoins qui avait
déposé devant le Nombre Inférieur n’ayant
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pas été aJourne—mfdvré le fait que son_A 29628
nom avait ¢té omis dans Acte accordant C .
appel—appel déclaré désert. wy Lorps

Nicolle v. Le Quesne (1893)—11 C.R. T5. de la

© TEMOIN ABSENT DE LILE—appelant ayant Cour.
déclaré qu’il sera de retour sous peu—cause
remise & un autre Jour aux frais de Pap-
pelant.
Messervy v. Jeune (1893 )—11 C.R. 80.

Apprecieurs. Appré-
Parrace.  Veir ¢ Actions—Formes,” 12°, 15°% Cleurs.

Arbitres. Arbitres.
1° ARBITRATIONS DEVANT LE (GGREFVFIER.
Voir ‘¢ Precédure,” 1°—13°

2° Remrse A DES ARBITRES — prétention que
I'acteur est sans droit d’actionner devant la
Cour Royale, d’autant qu’il s’était engagé
3 1 ) PP 3 3
4 se soumettre & la décision d’Arbitres—
écartée—'acteur n'ayant pas signé d’ac-
cord & cet effet.

Vade v. Seumares el aus. (1890)—214 Ix. 213.

3% Accorp par lequel la REMISE A DES ARBITRES
est une condition précédente & I'institution
d’une action devant les tribunaux du pays
—actrice ne s'étant pas conformée i cette
condition, avant d’intenter son action —
Fenvol.

Sauthon v. Voisin (1892)—215 Ex. 349.

N

4° Rpvise A »es Arsrrrus—frais—action en
paiemient du montant trouvé dii par les
Avbitres—Item pour les frais de l'epre-
gistrement du record d'Arbitres retranché.

Mahier v. Mahier (1892)—76 Exs. 420,
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Arret confirme (Acte d)

confirmé. 12 Donne lien & HypoTHEQUE JUDICIAIRE.

Arréis.

Veir < Actes,” 1°

2° Effet de la CoxrirMaTION SUR L’ORDRE ProO-
VISOIRE.
Voir ¢ Ordre Provisoire,”

Arrets.

1° PrATIQUE provisoirement pour empécher
L'ALIENATION DE MEUBLES qui pourraient
par la suite étre sujets & fournir & un reni-
placement demandé & la Cour d’Héritage.

Voir *“ Remplacements,” 5°.

2% Pour Lover— CAUTIONNXEMENT—DPrétention
que le fait d’avoir accepté un propriétaire
foncier comme caution prive le proprié-
taire de son droif de pratiquer un arrét
pour loyer ou assurance—écartée.

Holmes ca-vx v. Siouville et au. (1889)
—213 Ex. 267.

3° Pour LovER—CAUTIONNEMENT—oON ne peut
pas demander confirmation d’un arrét lors-
qu'il a été libéré par suite d’un cautionne-
ment fourni.

Davidson v. Rendle (1889)—R13 Ex. 445.

4° INTERVENTION -—— VENTE PRETENDUE -— Inter-
venant réclame meubles arrétés en vertu
d’une vente prétendue—paraissant que le
défendeur était en dtat de faillite au mo-
ment de la vente—arrét confirmé.

Thomas v. Burridge, Hunt 3 la cause (1891)
—R214 Ex. 502.
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5° INTERVENTION — TRANSFERT PRETENDU— In- 4pypéfs,
tervenant alldgue qu’il y a eu un transfert
par éerit des meubles arrétés & loi méme—
ne produisant pas la pitce, intervention
écartée.
Butterworth et Cie. v. Reynolds et uz, Cohen inter-
venant (1892)—215 Ex. 228,

6° INTERVENTION — ACCORD PRETENDU-— Inter-
venant qui réclame les meubles arrétés
comme sa propriété admet qu’un accord par
éerit existe par rapport aux dits meubles,
mais déclare qu’il ne peut pas le pro-
duire, d’autant qu’ik est égaré—Intervention
¢cartée.

Le Rossignol v. Frecling, Le Gallais intervenant

(1892)—-215 Ex. 286.

7< INTERVENTION- -ARRET POUR LoOYER—Intor-
venant réclame certains meubles comme
étant sa propriété—ordonné que les meu-
bles réclamés ne seront vendus qu'a défaut
de suffisance des autres.
Houillebecq v. Durell, Gallichan intervenant (1893)
—215 Ex. 535,
Journeauz v. Guilliard, Brown intervenant (1893)
--216 Ex. 226,

8° INTERVENTION— ARRET POUR UN COMPTE—
arrét 1ibéré sur les meubles réclamés par
les intervenanis.

Champion v. Galmoye, Welford et aus. intervenant
(1893)—216 Ex. 35.

9° Sous-LocaTION—consentement tacite—droits
dn propriétaire-~arrét sur constructions en
bois érigées sur le terrain sous-loud.—
Propriétaire sans droit de pratiquer un
arrét sur les constructions, d’aufant que la
sous-location avait ey heu aves soR eous
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sentement tacite, et ce malgré le fait que
les constructions étaient, par leur nature,
meubles, et responsables du loyer.

Godfray v. Boudains, Le Galle ef au. i la cause
(1889)--10 C.R. 416.

10° SoUS-LOCATION -— INTERVENTION DU SOUS-
LocATAIRE—ordonné que les meubles du
sous-locataire ne seront vendus qu’a défaut
des meubles du locataire.

Le Couteur v. Gendon, Le Cocq intervenant (1889)
—213 Ex. 237.

11° Vente—LOfficier qui a pratiqué des arréts
au montant le plus considérable doit pro-
céder a la vente.
Re Pizley, ex parte Le Rossignol el aus., Vicomte
mtervenant (1891)—214 Iix. 385.

12° Pour Lover—ParemexT—prétention qu’a-
vant que Parrét fut confirmé, lacteur a
recu paiement d’un trimestre, et que arrét
par conséquent ne peut plus &tre confirmé
—deartée ¢t arrét confirmé.

Dunell v. Allo (1891)—215 Ex. 10.

13° Pour LovyER—DROIT DE SCIVRE LES MEUBLES.
Voir “ Loyer,” 8°, 9°, 10°.

14° Pour LoyeR—FEMME MARIEE—action vers
le mari mal instituée par I'Ordre Provisoire,
accord étant intervenu entre l'acteur ct la
femme non-séparée.
Voir *“ Femme marice,” 1°.

15° Pour LoyER—RESILIATION DU BAIL LORS DX
LA CONFIRMATION.
Voir * Bauz,” 2°,
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16° Pour un CoMPTE—ACTION MAL INSTITUEE 4ppéfs.
par I'Ordre Provisoire, les circonstances
spéciales de la cause rendant nécessaire
Pemploi de I'Ordre de Justice, relatant tous
les faits.

Le Gallais v. Galmeye, Champion et aus. inter-
venaiit (1893)—216 Ex. 57.

17 MEUBLES ENLEVES APRES ARRET PRATIQUE—
Rapport de POfficier arrétant—saisie du
défendeur ordonnée par la Cour.

Re Laurens (1889)—22 P.C. 405.

“ Salter (1889)—22 P.C. 459.
¢« Le Sueur (1890)—22 P.C. 529, 532.
“ Salter (1892)—23 P.C. 241, 243.

187 RESISTANCE A L’OPHCIER ARRETANT—Rap-
port de I'Officier qu’il n’a pas pu pénétrer
sur les prémisses pour pratiquer un arrét
~—Officier autorisé & cnfoncer les portes et
a se faire assister par la Police de la pa-
roisse.

Re Salter (1889)—22 P.C. 464,

19° MEUBLES ENLEVES parv des personnes qui
ne sont plus dans la juridietion—Rapport
de 'Officier que des meubles d’un débiteur
décédé ont ¢été enlevés par le principal
héritier et la veuve-—ces personnes étant
en dehors de la juridiction, ordonné qu’elles
seront saisies et présentées en Justice lors
de leur rctour dans I'Tle.

Re Freeling (1892)—238 P.C. 192.

Assemblage. Asseiii=

Reyres DUES par assemblage. blage.
Voir ¢ Prévot,)” 1°



20

Assem- Assemblee Paroissiale.

blée Pa- i° Burer vs Convoariow peut étre imprimé,

roissiale. pourvu qu'il porte la signature du Con-
nétable.

Malet v. le Connétable de St.-Sauveur (1889
—213 Hx. 253.

2° Bmrer pe CoxvocaTIoN informe—prineipaux
étant convenus pour considérer une requéte,
tandis que ce qui leur fut présenté n’était
que la copie d’une requéte.

Malet v. le Connétable de St.-Sauveur (1839)
—213 Ex. 253.

8° D¥rfearion Irrécais de pouvoirs.

Malet v. Iz Connétable de St.-Seuveur (1889)
—213 Ex. 424.

42 Prorosrtrons—devoir du Président de mettre
propositions aux voix—Article 12 de la Loi
sur les Assemblées Paroissiales—proposition
dliment faite et secondée n’ayant pas été
mise aux voix, procédure annulée par la
Cour, et Connétable condamné anx frais.

P. G.v. Messervy et aus.— Auvbin et aus. v. Le Brun
(1892)—R15 Ex. 138.

Asser- Assermentations devant la Cour.

menta- Voir ¢ Barrean,” 1°
tions ‘“ Dépuités,”’
devant ¢ 1° Arprvation Sovxnerte. - Connétable on
Cour Centenier peut substituer affirmation au

serment Jors de son admission en charge.
Re Voisin (1889)—213 Ex. 360,
“ De Carteret (1892)—215 Ex. 188,
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2% ApprictzUR—perscnne actionnée pour préter 4 ssep-

A

serment d’apprécieur étant absente de I'ile
—assermentation différée jusqu'd son re-

menta-

tour, et Conndtakle chargé de Iui notifier {20718

de paraitre.
P. G v. Orange (1891)—2156 Ex. 82.

3° Rerus DE PRATER SERMENT — Centenier—
amende de Vingt Nobles.

Re Desmares (1892)—215 Ex. 176.

4= Comrré pes CHEMINg—personne actionnée
pour préter serment de Membre du Comite
des Chemins—défaut—ordonné qu'il Iui
sera signifié de paraitre par I’Officier.

P. (. v. Ballaine (1892)—215 Ex. 505.

5% Maraprs —exoine—officiers municipaux ac-
tiennds pour préter serment—exoinés pour
cause de maladie-—ordonné au Connétable
de les faire convenir, lorsqu'ils seront
rétablis.

(1892)—R15 Ix. 131.

Assignation de Rentes,

ForME DE L’AcTION.

deveant la
Cour.

v,

Assigna-
tton de

Voir ¢ Actions—Formes,” 25°. Lentes.

Assise & Heritage.

Assise

Se miext le prochain Jeudi aprés le 4 Mai—ce ' Héri-

jour étant un jour d’Assises Criminelles,
Assise d’Héritage remise en huitaine.

(1892)~-215 Ex. 203,

lage.
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Autrefos Autrefois Acquit.

Acguéh Privorpe appliqué & la Lol sur les Taverniers.
P. G.v. Le Lizvre (1839)—22 P.C. 436.

Avance- Avancement de Succession.
meni de Voir ¢ Donation.”.
Succesn.

Aver- Avertissement,

tissement. 1= Farr OBLIGATOIRE—tireis mois &’avertisse-
ment—action en palement—premier acte
de la procédure obtenu avant les trois mois
expirés—Renvol.

De Gruchy v. Dallain (1890) 76 Exs. 335.

2° DowmesTiQuE—congédié sans motif suffisant
—salaires au lieu d’avertissement.

Langlois v. Gibbs (1890) 76 Exs. 339.

3° D’'UN LOCATAIRE.
Voir ¢ Lecataires,” 4°,

Arocat. ‘avocat.
Voir ¢ Barreau”,
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