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EXPLICATION DES ABREVIATIONS.

ABREVIATION. LivrE.
C.R. ... Ceuses Remises.
Fx. ... Cour du Samedz.

Exs. ... Cour du Billet.

H. . s . Cour d’Héritagé.

L. - e . Liquidations.

0.C. .. Crdres du Conseil.

PR. ... Patentes Royales.

P.C ... Poursuites Criminelles.
S.RL. ... Sociétés o Iespensebilité

Laimatée.

Le numéro qui précede Pabréviation indique le livre;
celul qui suit, la page; ainsi: 219 Ex. 384, veut dire
Samedi, livre 219, page 384.






Récistons de la

Gonr Bopale de Jersey,
(1894-1900.)

ABANDON.
1° W’ ACTES DE LA COUR. Abandon.
Vowr * Actes,”
“ Baux,”
2° D’ArpELSs.
Vour “ Appels,” 10°
3°* DE DouAirs.
Veir “ Procurations,” 2°, 3°.
4° De Lggs.
Vour “ Successions,” 17°,
“Testaments,” 2°, 3°.
5° DE PeURSUITES.
Voir ““ Droit Criminel,” 3°.
“ Procédure Criminelle,” 1°—8°. -
6° DE PROCURATIONS.
Vowr * Procureurs Génerauwe,”’ 1°, 2°.

ABSENCE.

Voiur “ Décrets et Dégrevements,” 1°.  Absence.
“ Présomption. de Mort.”
“ Procureurs,” 1°.



Acceptation,

Accords.

Accords
Privés entre
Débitenrs et
Créanciers.

Acquéts.

Actes.
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ACCEPTATION.
Dz SuccEession.

Voir “ Successions,” 18°.

ACCORDS.

1° Par fORIT—ne peut étre varié par accord
verbal subséquent.

Wase et we. v. Turner (189€)—218 Ex. 79.
2* Avavt sor uBmME viort les conditions d'un

accord, on ne peut subséquerhment en
invoquer le bénéfice.

Tostevin v. D’ Allain (1899)—77 Ex. 32.

ACCORDS PRIVES ENTRE DEBITEURS ET
CREANCIERS.

Vour ¢ Concordats entre Débsteurs
et Créanciers,” 4°.
“ Désastre,” 15°,

ACQUETS

Voir “ Contrats,” 4°.
“ Successions,” 1°.
Q
“ Testaments,” 16°.
ACTES.

1° ApaxpoN — Covr D'HfriTaAGE — CoUuR DU
SAMEDI—acte obtenu & la Cour d’Héritage
abandonné a la Cour du Samedi.

Bz parte Le Brun (1897)—218 Ex. 332.
2° DfisASTRE—HYPOTHEQUE.

Vour “Décrets et Dégrévements,” 8%, 9°.
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3° DesasteE — Cour pu  Brirer— Cour  pu
SameEpI—acte de prison au Samedi sur
prémisses au Billet.

Bazendell et are. v. Willmett.
(1894)—217 Ex. 31.

4> RENDUS ExEcUTOIRES—CoOUR DU BILLET—
Ceur DU SaMEDI—actes, obtenus & Ila
Cour du Billet vers débiteur dont les biens
ont été subséquemment adjugés renoncés,
—rendus exécutoires 4 la Cour du Samedi
vers les parties qui ont été condamnées &
accepter le rempossédement des héritages
renoncés dans un dégrévement.

Ahier v. Springer et aus.
(1894)—217 Ex. 7 et sqq.

5° DE 1A CeUR PeUR - LE RECOUVREMENT DE
Mexves BerTES—leur validité vis-a-vis des
Actes de la Cour Reyale.
Voir © Arréts,” 8°.

6° DE 1A CoUR POUR LE RECOUVREMENT DE
Mevues DerTEs—porteur d’Acte de cette
Cour regu a payer les gros dépens.

Vouw  Petits Dépens,” 3°.

ACTES DE PARLEMENT.

1° RirerE aux EraTs avec ordre du Conseil,
y relatif.

Re “The Industriel and Provident Societies
Act,” (56 & 57 Vaet. C. 39).
(1894)—9 0.C. 228.

2° Rérkrk Aux Erats avec ordre du Conseil,
y relatif. Vu I'Acte des Etats, ordonné,
sous pretét, qu’ils soient logés au Grefte et
publiés, ete.

Actes.

Actes de
Parlement.



Actes de
Parlement.

Acteunrs.

Actions.

Actions—
Droit d’Ac-

tion.

—

Re “The Finance Act,” (59 & G0 Viet. C. 28).
(1896)—9 0.C. 289.

ACTEURS.
Veir ¢ Parties,” 2°.
 Procureurs,” 1°.

ACTIONS.

1° VERS UNE PERSONNE QUI est & subir un
terme d’emprisonnement.

Vour “ Procédure,” 18°, 19°.

2° Do1T CONTENIR LES MOTIFS de la demande—
L’on ne peut &tre regu a y suppléer par
une prétention subséquente.

Le Gresley v. Guard (1895)- 49 H. 62.

ACTIONS—DROIT D’ACTION.

Voir “ Contrats,” 4°,
“ Désastre,” 8°,
<t Douaire,” G°.
“ Fausses Accusations.”
“ Locataires Refractaires,
“ Bxpulsion,” 2°.

“ Partage,” 5°.

1° DOUAIRIERE—ACTIONS VERS—TORT ALLEGUE—
NU PROPRIETAIRE—Ie nu-propriétaire de la
terre sujette & douaire sans droit d’action
vers la douairiére, le tort si tort il y a eu
ayant été subi par le fermier en occupation
des prémisses.

Le Brun v. Gedfray (1900)—220 Ex. 192.

2° “ LoxpoNn Stock Excuaxge,”—* OF¥FIcIAL
REcEIVER,” — ““ DEFAULTER,” — déclaration
en défaut——son effet—droits du “defaulter.”

Younger v. Le Sueur (1900)—220 Ex. 420.
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ACTIONS—FORMES.

Veir ¢ Contrats,” 3°,
“ Jugements Etrangers,” 3°.

1° ApPEL—APPEL EN FIN DE CAUSE—Pretention
que la Cour ne peut entretenir un appel
d'un jugement interlocutoire, la date de
V'Acte du Nombre Inférieur étant seule
indiquée dans I’Action et non celledlaquelle
ledit jugement interlecutoire fut rendu—
écartée.

Le Gallats v. Jersey Gas Light Co,
(1894)—11 C.R. 121.

2° APPEL—APPELS EX FIN DE CAUSE—FORME DE
1’acTioN—1’appelant doit actionner I'intimé
a le voir relever du jugement sur le
fond seulement—par ce fait le Nombre
Supérieur est également saisi de tous les
appels en fin de cause qui auront pu étre
interjetés dans le cours de la procédure
dent appel—appelants renvoyés ramender
leur action.

“ Sun Inswrance Office,” v. La Cloche.
(1900)—11 C.R. 206.

37 AMIRAUTE—ARRET SUR BATEAU, AGRES, ETC:
—actlon en cenfirmation doit &tre instituée
comme cause @ ’amirauté—acteur renveyé
ramender son actien.

Swanger v. Shiner (1896)—218 Ex. 119.

4°® ACTION DOIT ETRE CONFORME A LA PIECE QUI
EN FORME LA BASE—l'acteur réclamant le
paiement d’'un chéque tiré par un nemmé
A. W. Paul, tandis que la piéce produite

Actions---
Formes.



Actions—
Formes.

e —

est signée par un nommé A. W. Kane—
défendeurs renvoyés de Vaction.

Societé Générale v. Bennett et aus.

(1898)—219 Ex. 214.

.8 In.—la demande n’étant pas conforme aux
termes du contrat qui en fait la base—
action déclarée informe.

Alexandre v. Sexgneuret (1899)—77 Exs. 44.

6° Asour—DBriLEr—bhillet doit étre conforme &
Pajour servi.
Merris v. Oppenheim—Clarke intervenant
(1899)—220 Ex. @5.

7° COMPTES—ACTION EN REGLEMENT — SIMPLE
ActioN—prétention que l'action est mal
instituée au moyen dune simple action,
laguelle ne révele aucun grief ni aucune
réclamation a exercer. Le défendeur ne
niant pas quil y ait des comptes & régler
entre lui et 'acteur—Greffier arbitre.

Pirouet v. Perchard (1895)—217 Ex. 366.

& Errevr—L’acteur s’étant désigné comme
propriétaire de quarante-huit soixante-
quatriemes seulement d’un navire, tandis
qu’il en est devenu propriétaire de 'entier
depuis sur la prétention des défendeurs
que l'acteur n’a pas les qualités qu’il
assume dans I’action, défendeurs renvoyés.

Le Masurier v. Proper et wi.

(1896)—217 Ex. 522,

9° Erreur—INCIvILITE D’AJOURNEMENT — Loi
modifiant la procédure de la Cour Royale
(1853)- Article 6~ Dansla copie de1’Ordre
de Justice signifiée par le Dénonciateur,
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celui-ci ayant par erreur inscrit le mot
“ Remontrant ”’ au lieu iu nom du défen-
deur aprés les mots qu’il soit - intimé
audit,”—défendeur renvoyé, la description
du défendeur donnde dans la cople de
I'Ordre de Justice donnant lieu & une
erreur réelle quant & 'identité de la per-
sonne actionnée.—Dénonciateur condamne
aux frais.

Bouchéré v. Messervy (1895)—217 Ex. 233.

10° InciviLiTE D’ AJOURNEMENT—Béfendeur mal
ajourné comme Voisin et Cie., lorsque lui
seul géralt un commerce sous cette raison
soclale, et ce fait étant de la connaissance
de Pacteur.

Connétable de St. Hélier v. Voisin et Cie.
(1897)—219 Ex. 2.

11° SiMPLE AcTioN—ORDRE DE JUSTICE—GENS
Marifs-—Action en réglement de comptes
vers lemari et la femme, cette derniere
ayant agl comme gérante ¢’un navire.
Prétention que pour rendre le mari respon-
sable des actes de sa femme non-séparée,
P’action aurait di étre instituée au moyen
d’un Ordre de Justice—écartée.

Le Masurier v. Proper et ux.

(1896)—217 Ex 522
12* SivprLE AcTION—ORDRE DE JUSTICE.
de Bourcier v. de Bourcier (1895)—76 Exs. 490.
13° SiveLE AcTIeN—ORDRE ®E JUSTICE—ACTION

ENTRE PARENTS. S’agissant d'un frere et
d’une sceur demeurant sous le méme toit,

et le compte n’étant basé sur aucun accord .

Actions—
Fermes.



Actions—
Formes,
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produit par l'actrice, jugé que laction
aurait d@i étre instituée au moyen d’un
Ordre de Justice, relatant les faits—défen-
deur renvoyé.

Cabot v. Cabot (1895)—76 Exs. 503.

14° S1MpPLE AcTI0N—ORDRE DE J USTICE— ACTION
ENTRE PAREXTS. Action entre frére et sceur
—vu la parenté des parties, et le compte
n’étant basé sur aucun accord produit par
Pacteur, jugé que Vaction aurait dd &tre
instituée par lemoyen d 'un Ordre de Justice,
relatant les faits—défenderesse renvoyée.

Vibert v. Vibert (1896)—76 Exs. 520.

15° SiMpLE AcTION——ORDRE DEJUSTICE.—Action
en patement du montant d'un soussigné—
prétention que la défenderesse n’ayant pas
accepté livraison d'un‘ poney” qui formait
la base dela réclamation, lalivraison duquel
étaitune considération préalable au droit
d’action, et que si 'acteur allegue que ¢’est
sans droit que la défenderesse refuse d’en
accepter livraison, lacteur aurait df
procéder par le moyen de I’'Orxdre de Justice
—écartée, vu la piéce produite, et jugé que
I’action est bien instituée au moyen d’une
simple action.

Podger v. Costley (1899)—77 Exs. 48,

16° SiupLE AcTIoN — REMONTRANCE. — Action
vers un Connétable par les Surveillants
pour leur payer des rentes provenant d'un
legs charitable par lui regues, et qui
devaient étre placées a leur disposition
pour étre distribuées anx pauvres honteux.
Prétention .que laction aurait dfi &étre
instituée au moyen d’une Remontrance—
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écartée, vu, entre autres raisons, certain
Acte de la Cour intervenu entre les parties,
le 15 @ctebre 1898, lequel a force de chose
jugée.
Le Huquet et ou. Surveillants v. Le Brun,
' Cennétable (1899)—77 Exs. 21.

17° Or»rE DE JUSTICE—REMONTRANCE—actien
mal instituée au moyen de la Rementrance.

O@ppenheim v. Peol (1897)—218 Ex. 490.

18° OrbRE DE JUSTICE—@RDRE PROVISOIRE—
Sarste.— Jugé que Vaction aurait di &tre
instituée au moyen de 1'Ordre de Justice
—défendeurs renvoyés.

Dorey v. Brisker et au. (1899)—219 Ex. 384.

19° Prusieurs RECLAMATIONS—prétention que
lacteur ne peut procéder sur diverses
réclamations par une seule action—écartée.

Walker et aw. v. Mauger (1896)—218 Ex. 186.

20° DEUX FAITS @BLIGATOIRES—action em con-

firmation &’arrét—prétention que lactrice

aurait dit pratiquer deux arréts distincts,

la défemse du défendent pouvant 8étre

_différente pour chaque fait obligatoire
écartée. : '

Latroutte v. Surcounf (1900)—226 Ex. 376.

21° Caurrons—prétention qu'on ne peut pas
precéder, dans la méme action, vers des
cautions qui n’étaient pas responsables
ensemble — écartée, les cautiennements
couvrant, en partie, la méme période.

Trésorier des Etals v. Nacolle et eus.

(1896)—217 Ex. 543,

Actions—
Formes.



Actions—
Formes.

Administra-
telle.

Administra-
teurs.
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22° REMONTRANCE—prétention que la remon-
trance ne précise pas nettement 'acte ou
P'omission dont se plaint 'acteur —écartée,
vu la teneur de la Remontrance prise
dans son ensemble.

Boning v. French (1980)—220 Ex, 434.
Badeock v. French (1900)—220 Ex. 437.

23° BN RECONNAISSANCE DE FAITS OBLIGATOIRES.
Vour “ Reconnaissances.” 2°

24° EN REMPLACEMENTS DE PROPRES
Vour “ Remplacements,” 1°

25° TEmorNs—action pour ouir dépdt de Té-
moins—!’aetion ne contenant pas les mots
{3 - 3 pl hd 2]
suivant I’Acte de la Cour a ce sujet’—
défendeur renvoyé.

Prrouet v. Smath, Aubin d la cause
(1894) 216 Ex. 389.

ADMINISTRATELLE.

Vour “ Admenistratevirs.”

ADMINISTRATEURS.
1° SkrArATION DE BIiENs—ne peut demander
Séparation de Biens.
Voir “ Séparation de Biens.” 1°

2° MARIAGE—ne peut étre astreint & plaider &
une action en nullité de mariage.

Voiur “ Mariage.” 2°
3° MixEUR—ne peut représenter une personne
qui est mineure d’ans.
Voir “Partres,” 1°.
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4° REMPLACE COMME DEFE\DEDR——par “ Official
Receiver ”’ nommé en Angleterre.

Voir “Fazllztcs 71l

5° PARAISSANT quela personne est présente dans
Pile—jugé qu’il n’y a pas lieu de lui
nommer un Administrateur.

‘Re Luce (1894)—21¢ Ex. 410.

6° ELECTEURS — certaines des personnes ap-
pelées n’étant ni voising, ni parents, ni amis
de celui auquel on désire nommer un
administrateur, jugé qu’elles ne peuvent
étre contraintes & former partie de lad—
ministratelle.

Re Kidd re Le Mazstre et au.
(1898)—219 Ex. 281.

7° NomMt prar LA CoUR ECCLESIASTIQUE —
ExtcuTEtr TESTAMENTAIRE — sur action
en reglement de succession, prétention
guun administrateur nommé par la
Cour Ilcclésiastique est assimilé a un
Exécuteur Testamentaire et a an et jour
pour recueillir la succession, que ’action
est par conséquent intempestive—écarteé.

Richardson v. Richardson

(1896)—218 Ex. 179.

8° NomME PpAR LA Cour FECCLESIASTIQUE-——-
CAUTION. ‘

Voir Caution—Cautionnement,” 2°.
ADMISSION AU BARREAU.
Ler,

Vewr  Avocats,”

Adminjstra’
teurs.

Admission
au - Barreau.



AFFICHAGE.

Affichage. Vowr * Bénéfice d’ Inventaire,” 1°.
“ Concordats entre Débiteurs
et Créancaers,” 3°.
“ Décrets et Dégrovements,” 1°,
“ Désastre,” T°.
“ Séparation de
Biens,” 12°, 13°, 14°,

“ Suecessions,” 9°, 11°.

AFFIDAVITS.
Affidavits. . .
Vowr ¢ Fausses Accusations,”
AGENCE.
Agence.

Vour “Juridiction,” 4°.
“ Taxation du Rat,” 4°.

AGENT PRINCIPAL.
Agent Prin- o

cipal. Vour “ Assermentations devant la Cour, 1°.
AJONCTION.

CAUSES EN AJONCTION.

Vowr “ Clemeur de Haro,” 1°.
“Tuteurs,” 3°.

Ajonction.

AJOURS.

Ajours. Vour “ Actiens—Formes,” 6°.

ALIENATION DE BIENS.

“ Rappel par les maneurs des :
fauts de leurs Tuteurs.”

Aliénation -
de Biens. Vour
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ALIENES.
Voir * Détention 1llégale,” Aliénés.
“ Droit Crimanel,” 1°. 2°,
“ Rapatriement,” 1°, 2°.

AMENDES.

RECOUVREMENT—PRroCEDURE—défendeur ayant Amendes.
fait défaut, conformément aux conclusions
de la partie publique, saisie et présentation
en Justice ordonnées.

P. G. v. Westaway (1895)—23 P.C. 515, 520.

Avocat Stipulant ete. v. Le Clech et aus., re
Du Tertre (1895)—23 P.C. 540.

P. G. v. Asselin (1899)—24 P.C. 329,

AMIRAUTE. Amirauté,

CATSES W’ AMIRATTE.

Vour “ Actions—Formes,” 3°

“Me'r'chant Sthpm g Act, 1894,

“ Navires.’

ANMNULATION.

Voir “Déerets et Dégrevements,” 2°, 3°.
“ Blections,” 2°, 3°
“ Procureurs Generau;c 3°, 4°.
“ Séparation de Biens, » 90

Acte DE 1A Cour le Procureur Général de la Aunnulation.

Reine ayant informé la Cour qu’il avait
été induit en erreur quant & l'exactitude
des faits contenus dans le rapport d'un
Connétable basé sur un acte du Comité de
PHopital Général, en vertu duquel 11 avait
présenté une personne devant la Cour,
acte annulé.

Re Le Feuvre (1894)—23 P.C, 459,



Appels.
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APPELS.
Voir “ Jurés Justiciers,” 1°.
“* Procédure,” 38°

A. Avu ConseiL Privt pE Sa MAJESTE.

1° Frais.

Vowr  Contrats,”

2° POURSUITE POUR INFRACTION A LA LOT SUR LES
TupOTS—n’est pas par sa nature susceptible
d’étre portée en appel devant Sa Majesté
en Conseil.

P. G. v. Samson et au. (1894)—23 P.C. 440.

B. Avu Corrs dE 14 CoUR.

3° ArpEL—son effet.
Vowr ¢ Désastre,” 2°.

4° Caution—appel accordé moyennant caution
fournie en cour séante dans délai fixe.

Mowraud v. Dugast dit. Daviaw
(1898)—219 Ex. 135.

5° GAUTION-—appel accordé moyennant caution
—caution n’étant pas fournie dans le délai
fixé, appel déclaré nul.
Cese et ux. v. Mc.Gee, Exécutrice.
(1900)—220 Ex. 517.

6° Dicrart pESERT—aucun billet n’ayant été
présenté le jour fixé pour l'audition de
Tappel.

Re Rachel Godfray (1900)—11 C.R. 2083.
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7° DECLARE DESERT—’appelant n’ayant pas fait
convenir les témeins a la cause.

Badcock v. French (1900)—11 C.R. 218.

8° DEcrLArk DESERT—vu le défaut de Pappelant.
Boming v. French (1900)—11 C.R. 224.

9° ParTIES—toutes les parties au premier juge-
ment doivent &tre assignées devant le Corps
de la Cour—un des défendeurs devant le
Nombre Inférieur qui avait été retranché
de l'action sur sa demande, n’ayant pas
été convenu devant le Corps de la Cour—
appel déclaré désert.

Connétable de St.-Hélier v. Le Blancg

(1897)—11 C.R. 155.

10° ABanpox—appel accordé a la Cour d’Heri-
tage akandonné 4 la Cour du Samedi.
Ex parte Du Heaume, Recteur et aus.
(1895)—217 Ex. 263.

11° ForME DE 1’ACTION.
Vour ¢ Actions—Formes,” 1°, 2°,

12° Tkmoins—les noms de tous les témoins
devant le Nombre Inférieur, méme de ceux

qui ont été retranchés par acte—eoivent -

paraitre dans le billet en appel.
Badcock v. French (1900)—11 C.R. 218.

13° SeErMENT SuprLETeIRE—La dispositien par
laquelle le Nombre Inférieur décide d’en-
tendre une partie par voie de supplément
de preuve ne constitue pas une sentence
interlocutoire séparée susceptible d&’étre
scmdee du reste du jugement de maniére
a devoir &tre frappée d’un appel distinct
de I’appel principal.

* Sun Insurance @ffice” v. La Cloche.

(1900)—11 C.R. 229.

Appels;



Appeéls.
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14° INFRACTIONS AUX REGLEMENTS — APPEL—
condamnation — appel — procédure. (Im-
pits et Reglement Sanitaire).

P. G.v. Le Quesne (1894)—23 P.C. 353.
P. G. v. Bloomfield (1894)—23 P.C. 394.

15° InrracTiONs AUX REGLEMENTS —APreEr—Loil
sur les Impets— Piéces & la cause—action
a I'mstance du Procureur-Général de la
Reine pour voir vuider l'appel interjeté de
lasentence rendue. S’agissant d’une cause
au criminel dans laquelle il s’agit spéciale-
ment de la chose pubhque, la poursuite en
appartient seule & la partie publique—et
les regles de procédure en ce qui regarde
la production de docwments en matiére
civile ne s’appliquent pas.

P. G. v. David (1895)—23 P.C. 552

(Corps de Cour).

C. Dt La Dkoistox »u Juge »E 1A CoUR
pour la Répression des Moindres Délits.

16° Lor sur 1ws KcoleEs ELEMENTAIRES ET
1’ InsTRGCTION OBLIGATOIRE—POURSUITE—
Arrer—Le droit d’appel des décisions du
Juge de la Cour pour la Répression des
Moindres Délits, accordé par 1’Article 6 de
la Loi (1865) étendant la compétence de
cette Cour et définissant sa juridiction,
appartient au Président du Conseil Parois-
sial, qui a institué une poursuite en vertu
de la Loi sur les Ecoles Elémentaires et
IInstruction Obligatoire.

Breaut, Connétable et Président du Conseil
Paroissial de St. Sauveur v. Vaudin, Juge,
et au. (1900)—220 Ex. 173, 198.
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ARBITRES.

1° ARBITRES NOMMES EN VERIU D'UNE POLICE
D’ASSURANCE—action vers assureur—° Ar-
bitration clause 7 — grdonné que les
arbitres nommés par les'parties en vertu
de ladite clause soient convenues.

L& Cloche v. “Sun Insurance Office
(1899)—219 Ex. 560.

2° ARBITRES CONVENUS DEVANT 1A Cour
Parbitre nommé par lassurear ayant
décliné de se soumettre & la juridiction de
la Cour—ordonné & I’assureur de nommer
un remplacant, et jugé que faute a lui de
ce faire il doit plaider & l'action-—cause
remise a cet effet.

La Cloche v. “ Sun Insurance Office "—Guaton
et au. a la eause (1899220 Ex. 21

(1900)—11 C.R. 229.
Renversé par le Conseil Privé de Sa Majesté
' (1902)—10 O.C. 74.

3° ASSUREUR AYANT DECLINE DE NOMMER AR-
BITRE—parties envoyées devant le Grefiier,
Arbitre —- arbitres ci-devant nommés
retranchés de ’'action.

La Cloche v. *“ Sun Insurance Office”
(1899)—220 Ex. 32
(1900)—11 C.R. 229.
Renversé par le Conseil Privé de Sa Majesté
(1902)—10 O.C. 74.

4° ARBITRES NOMMES DEVANT LA Cour RovALE—
action en paiement du montant par eux
trouvé dii. Le défendeur ayant déclaré
que, malgré son offre d’établir un fait en
litige, des témoins avaient été interrogés
sans qu’il en fut averti, et ayant demandg

Arbitres



Arbitres.

Arréts.
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en conséquence que le Record des Arbitres
soit déclaré nul et non avenu et laffaire

‘traitée directement par la Cour—ordonné

que les Arbitres soient convenus.

Cuzner v. French (1900)—77 Exs. 68.
5° PENALITE—TEMOINS—T'émoins doivent étre

entendus par serment :—Arbitres n’ayant
pas adjugé la pénalité stipulée dans le
contrat entre les parties, et de plus n’ayant
pas procédé suivant les formes 1égales
quant & Paudition des témoins, notamment
en ne les ayant pas entendus sous la fel
du serment—décision des Arbitres déclarée
nulle, et défendeur renvoyé de action.

Cuzner v. French. Le Quesne et aus d la cause.

(1900)—77 Exs. 76

ARBRES.
Voir ©“ Branchage.”

ARRETS.
Vour “ Actions—IFormes,” 3°, 20°.
“ Baux,” 2°.
“ Cautron—Ceutionnement,” 3°.
“ Cession,” 2°.
“ Concordats entre Débiteurs
et Créanciers,” 1°, 9°.
“ Loyer.”

“ Procédure,” 6°, 38°.

1° ARRET ENTRE MAINS—PARTIES—Iles personnes,

entre les mains desquellés desarrétsavaient
été pratiqués, n’ayant pas été faites parties
a laction en confirmation, ordonné qu’elles
soient convenues — arrét sursis dans
l'entretemps.

Richardson v, Besnard. (1894)--—216 Ex; 371,
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2° ARRET ENTRE MAINS — CoOMMIS-VICOMTE —
arret entre les mains du Cemmis-Vicemte,
arrét confirmé pour le montant entre ses
maing, moing .les frais occasionnés par
I’action.

De T/eulle et Cre. v. Tacon, Commas-Vicemte &
le cause. (1896)—218 Ex. 70.

3° ARRET ENTRE MAINS—POURSUITE CRIMINELLE
—arrét entre les. mains d’'un Centenier.
Jugé qu’on est sans droit de pratiquer un
arrét entre les mains d’un Centenier sur
des effets qu’il a sequestrés comme pieces
de conviction dans une affaire crimimelle.

Picot v. Bardeul, Le Quesne, Centenier & la

cause. (1895)—217 Ex. 102.

4 ° ARRET ENT RE MAINS TOUR
COMPTES—MEUBLES E\LEVFLS—VENTE
PRETENDUE—apI‘eS témoins entendus, jugé que
la transaction n’est pas de bonne f01 mais
faite dans le but de priver des créanciers,

et considérant que le prétendu acheteur a
refusé de donner aux officiers arrétant une
liste des effets par lui réclamés, ou de leur
permettre d’en faire l'inventaire, il demeure

condamné solidairement avec le débiteur a

payer & Pacteur le montant de sa demande

et les frais.
Great Western Railway Co. v. Chapman, Pool

a la cause. (1898)—219 Ex. 259.

Noel et Porter v. Chapman, Poel a la cause.
(1898)—219 Ex. 260.

"5° EN - VERTU * D’'UN ACTE AUX BIENS 'SANS
CONTREDIT.

Webb et au. v. Vibert. . (1897)—218 Ex. 405.

Arréts.’



Arréts.
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6° DEMANDE ex parte BN RESTITUTION D'UN PIAN®,
dans une maison ol des arréts avaient été
confirmés—ordonné que les personnes qui
avalent fait confirmer lesdits arréts solent
convenues.

FHw parte Milne. (1897)—218 Ex. 320.

7° RecouvrREMENT DE MEXUES DETTES—Meubles
vendus en conformité de la Loi sur la
Cour pour le Recouvrement de Menues
Dettes—jugé qu'on est sans droit de pra-
tiquer um arrét em vertu dun Ordre
Provisoire sur des meubles vendus en con-
formité de ladite Loi.

Re Newman—Balleine, Dénonciatewr, v. Député
Vicemte, Webb d la cause.

(1894)—216 Ex. 413.

8° CoUur PoUR LE RECOUVREMENT DE MENUES
DETTES—ses actes—Arrét pour loyer con-
firmé par la Cour Royale. Les porteurs
d’actes de Ja Cour pour le Recouvrement
de Menues Dettes doivent concourir avec
les porteurs d’actes de la Cour Royale,
pourvu qu’ils alent été obtenus dans les dix
jours, et participer au marc la livre au
produit de la vente apres distraction de la
préférence. Vu le Jugement du Corps de
la Cour du 12 Janvier 1889, dans ce sens,
Dénonciateur condamné aux frais ea son
propre et privé nom.

Le Rossignol, Commis-Dénonciateur, v. Balleine,

Dénonciateur. (1895)—11 C.R. 131:

9° Sur BESTIAUX—deux arrfts sur les mémes
bestiaux trouvés sur les terres dun pro-
priétaire, et couchant dans les écuries d'un
autre—préférence.
Henry v. Falle. Le Boutidllier wntervenant.
(1897)——218 Ex. 433.



10° ECRIVAIN — SES HONORAIRES EN MATIERE . ArTéis.
D’ ARRET—1églés par la Cour. ‘
Perrédes v. Godfray. (1900) 220 Ex. 517.
ASILE PRIVE.
Vour ¢ Curatelle,” 1°. Asile Privé..
“ Détention Illégale.”

ASILE PUBLIC.

. . : . Asile
Vouwr “ Rapatriement,” 1°, 2°. . Public.
ASSEMBLEE buU GOUVERNEUR, BAILLI
ET JURES. o Assemblée
. . . du Gouver-
Vour © Licences de Tavernier.” neur, Bailll

et Jurés.
ASSERMENTATIONS DEVANT LA COUR.

1° AGENT PrINcIPAL »ES 1MPOTS — assermenta- Jssermen-
. cons s . , tations
tion différée, une de ses cautions étant hors  gevant 1a

‘1le.. Cour.

Re Malet. (1897)—218 Ex. 324.

2° EXPERT POUR EVALUER MAISOXS, ETC:—ABSENT
POUR CAUSE BE MALADIE—certificat de mé-
decin produit—ordonné qu’il sera cenvenu

en ]ustlce par le Connetable, lorsqu il 'sera
rétabli. -

A. G. v. Besucamp. (1898)——219 Ex. 49.

3° MeuBre pu ComiTE DE TAXATION — ABSENT
DE L'ILE—assermentation différée jusqu’a
son retour, le Connétable devant Iui notifier
de paraitre en Cour a cet effet.

A. G. v. Godfray. (1898)—219 Ex. 49.

A. G. v. Gruchy et au., re Gruchy.
(1898)—219 Ex. 55,



Assermen-
tations
devant la
Cour.

Assignation
de Rentes.

Assize
d’Héritage.

Associations
Commer-
clales.

Associés.

Assurance.

Assurance
pour Loyer.

4° VINGTENIER — REFUS DE PRETER SERMENT —
amende de Vingt Nobles.

P: (. v. Anthoine. (1898)—219 Ex. 137.
P. G. v. Marett. (1898)—219 Ex. 146.

ASSIGNATION DE RENTES.
Vour ¢ Rentes,” 3°.

ASSISE D’HERITAGE.
Voir “ Chefs Plaids d’'Héritage.”

ASSOCIATIONS COMMERCIALES.
Vour ©“ Cesszon,” 1°.
“ Taxation du Rat,”’ 1°—4°.
ASSOCIES.

Voir “ Cession,” 1°.

ASSURANCE.

Voir  Arbitres,” 1°—3°.

1° ContrRE LE FEU—action vers la Compagnie
Assureuse—acteur entendu par serment
quant a la valeur des objets atteint par le
feu.

La Cloche v. “ Sun Insurance Office.”

(1900)—220 Ex. 484.
2° MARTITIME,
Vour “ Navires,” 1°.
ASSURANCE POUR LOYER.
Voir * Loyer,” 1°—7°.
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ATTENUATION DES PEINES.
Voir “Detention de jeunes Enfants;,’4°.
“ Precédure Criminelle,” 9°—13°.
"ATTOURNES.

Vour‘ Décrets et Dégrevements,” 13°,15°

AUBERGISTES.

Vour “ Hételiers.”

AUX BIENS SANS CONTREDIT.
ACTE.

Veir «“ Arpéts,” 5°.

AVERTISSEMENT,

Voir ©“ Institutrice.”
“ Locataires Réfractaires—FEx-
pulsion,” 2°.
“ Preprittaires et Locataires,”2°.

AVOCATS.

Exaven—Loi sur ladmission au Barreau—
Article 2—deux Juges nommés pour faire
partie de la commissien &’examen.. .

Re Le Gros. (1900)—220 Ex. 240.

AVOCAT GENERAL DE LA REINE.

Vour “ Clameur de Hare,” 1°.
“Officiers de le Couronne.”

ASSERMENTE.—Lettres Patentes entérinées.
Re Durell. (1899)—4, P.R, 5,

Atténunation
des Peines.

Attournés.

Aubergistes

Avx Biens
sans
Contredit.

Avertisse-
ment.

Avocats.

Avocat 7
Général de
la Reine.



	Abandon


	Absence


	Acceptation


	Accords


	AccordsPrivesEntreDebiteursEtCreanciers


	Acquets


	Actes


	ActesDeParlement


	Acteurs


	Actions


	ActionsDroitDaction


	ActionsFormes


	Administratelle


	Administrateurs


	AdmissionAuBarreau


	Affichage


	Affdavits


	Agency


	AgentPrincipal


	Ajonction


	Ajours


	AlienationDeBiens


	Alienes


	Amendes


	Amiraute


	Annulation


	Appels


	Arbitres


	Arbres


	Arrets


	AsilePrive


	AsilePublic


	AssembleeDuGouverneurBailliEtJures


	AssermentationsDevantLaCour


	AssignationDeRentes


	AssiseDHeritage


	AssociationsCommerciales


	Associes


	Assurance


	AssurancePourLoyer


	AttenuationDesPeines


	Attournes


	Aubergistes
	AuxBiensSansContredit


	Avertissement


	Avocats


	AvocatGeneralDeLaReine





