Parjure.

Paroisse.

Partage

d’Héritages.

Parties.

PARIS ET GAGEURES, LOI. Paris et .
Vour * Infractiens aux Leis et Réglements,” 31°, Gageuros, Lol
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PARJURE.

Voiwr ** Atténuation des Peines, etc., . Lot de
1987, 9°.
“ Poursuates Crimanelles,” 16°.
“ Témoins—Témoignage,” 8°.

PAROISSE.
KN pfraur A fLiRE CENTENIERS.
Vour ** Assermentations devant la Cour,”’ 1°.

PARTAGE D’HERITAGES.
Voir * Lignage.”

PARTIES.

Voir *“ Acteurs.”
“ Awocats,”’ 3°.
““ Procédure,”” 12°.
“ Substrtution de Parties.”

1° REGLEMENT DE LEURS DIFFERENTS par
parties 4 un procés au sujet de dreits
propriétaires, homologué par la Cour et
Acte enregistré au Registre Public, et
injonction faite & 'une des parties.

Tregear v. Drowin, femme séparée, etc.
- (1936) 239 Ex. 141.

2° ReooNNATssANCE. Deux directeurs repré-
sentant une société & responsabilité
limitée actionnés par. eux-mémes en-
leurs prepres et privés noms pour recon-
naltre une obligation ou ‘ debenture.”

Lempriére et au. v. *“ Commercial Properties
(Jersey) Lid.” (1935) 238 Ex, 423, -
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3° ParTIE ez-officio pincEDEE. Une des repré- Parties.

sentants  (secrétaire-honoraire) d’une
société défenderesse dans une action en
cassation de tegtament, décédée depuis
que l'sction fut intentée, son nom
retranché de Iactien.

re Taylor (Gabeldu v. Riwve, Ezéeuteur et aus.)
: (1938) 240 LEx. 830.

PLAIDER A DEUX FINS.
Vour « Testaments,” 18°.

PORT AERIEN.
1° CoNTROLEUR ASSERMENTAH.

re Phallvps. (1937) 239 Ex. 466.
2° Dfirurh CONTROLEUR ABSE]?»_MENTE/}.

re Roche. (1987) 239 Ex. 468.
re Last. (1940) 241 Ex. 195.

PCURSUITES - CRIMINELLES.

Voir *“ Assise Criminelle.”
“ Atténuation des Pewnes’ (Lois de 1896
et 1937).
“ Bannissement.”
*“ Détention de Jeunes Délinquants.”

1° ABaANDON DE PeURSUITE par la Partie
Publique faute de preuve suffisante.

P.-G. v. Burton. (1984) 28 P.C. 452.
P.-G. v. Henry. (1934) 28 P.C. 481.
P.-G.v. Aubert. . . (1940) 30 P.C. 223.

(Vowr ausst 7°)
2° Ipem. Accusation &’actes indécents envers
.jeune fille 4gée de huit ans. La Cour
trouve que I'enfant ne possede pas une
cennaissance suffisante de la nature et

Plaider a
deux fins.

Port Aérien.

Peursuites
Criminellss.
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des conséquences d’un serment et la
retranche de la liste des témoins. En-
suite de quoi le Procureur-Général aban- *
donne la poursuite.

P.-G. v. Hafner.
(1940) 80 P.C. 155. [Ass. Or.]

3° ABANDON DE PARTIE D’'ACCUSATION. Acenséd
ayant plaidé coupalle au premier chef
d’accusation et non-ceupable au
deuxiéme, le Procureur-Général aban-
denne ledit deuxiéme chef.

P.-G. v. Roger. (1986) 29 P.C. 151.

4° ABANDON B®E POURSUITE.—ALIENATION
MENTALE. Prévenu envoyé devant la
Cour Royale par le Juge d'Instruction
ne peuvant étre présenté vu sen état de
santé, sur production de certificat de
deux médecins constatant quil est
incapable de plaider, atteint d’aliénation
mentale et dans un état tant physique
que mental qui ne permet pas ga produc-
tion en Cour, Procureur-Général chargéd
de prendre les mesures qu’il jugera utiles
dans les circonstances. Ensuite, pour-
suite vers lui et autre prévenue aban-
donnée par le Procureur-Général.

re Noel. keprésentation du P.-G.

(1939) 80 P.C. 99.

re Noel ¢t Vautrer, veuve Hannaford.

(19899 80 P.C. 100.

5° -Aurorig DE 1nA Partie PuBLiQUE.
Ingultes et menaces envers lui pendant
qu’il agissait en exécution de ges devoirs.
Amende de £10.

re Le Brocq. Représentation du P.-G.
(1987) 29 P.C. 364.
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6° Breamre. Accusé ayant élu d’étre jugé sans Poursuites
I'assistance de I’Enqudte, aprés auditien Criminelles.
de témoins la Cour trouve qu’il n’a pas
6t6 établi & sa satisfactien que lorsqu’il
contracta le mariage bigame l'accusé
creyalt que sa femme vivait encore, et
le décharge de la poursuite.

A.-G. stipulant, etc. v. Le Noury.

' (1939) 30 P.C. 15.

7° Ipem. Homme et femme accusés. Peur-
suite vers la femme abandonnée par le
Procureur-Géneéral faute de preuve suffi-
sante. Hemme ayant plaidé coupable
condamné. ’

P.-G. v. Steele et Bvans.  (1935) 29 P.C. 8.

8° Brasputiye.  Publication d’une représen-
tation blasphématoire faisant outrage a
la religion chrétienne, centraire & I'ordre
public et constituant le crime de blas-

phéine. Condamnation & un mois
d’emprisonnement. ‘
P.-G. v. Woodhall. (1940) 80 P.C. 126.

9° CuaNGEMENT ®E Praip. Permig & accusé
qui a été envoyé & 1’Agsige Criminelle de
changer son plaid a celui de coupable.

P.-G. v. Gregory. (1934) 28 P.C. 486.

P.-G. v. Cosquer. (1934) 28 P.C. 510.

-10° DfisoBHISSANCE AUX ORDRES DE LA POLICE
Représentant de compagnie propriétaire
d’un autebus qui a suki un accident des
suites duq,uel trois personnes sent mertes
condamne 4 une amende de £25, ou deux
mois d’emprisonnement & défaut de
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paiement, pour avoir failli & son devoir
oo faire observer les ordres par lui regus
de la pelice, aprés I'aceident, au sujet
dudit autobus.

P.-G. v. Poingdestre. (1931) 28 P.C. 246.

11° ENFANTR TIRRGITIMRS NRGLIGHS.—RES-
PONSABILITE. Mére des enfants et
’homme avec lequel elle co-habite cen-
damnés & emprisonnement pour aveir
négligé de pourveir au maintien et
entretien desdits enfants.

P.-G. v. Gallie, veuve Leroy et au.
(1931) 28 P.C. 256.

12° EnctioN D'fTRE JUGE sANS L'EwqQuiiTm.
Accusé ayant plaidé non-coupable - et
ayant élu d’&tre jugé sans 'assistance de
I'Enquéte, ordenné en vertu de 1’Art. ler
de la Lei gsur la Procédure Criminslle
qu’il soit jugé par le Nombre Inférieur
sans enquéte.

P.-G. v. Poingdestre. (1981) 28 P.C. 243.
P.-G. v. Bacen. (1935) 29 P.C. 29.
P.-G. v. Fromage. (1938) 29 P.C. 482.
P.-G. v. Le Noury. (1989) 30 P.C. 8.

18° Accusks sucnis saNs L'ENQUfiTe.  Accusés
ayant plaidé non-coupakles et n’ayant
pas fait élection d’étre jugés avec
Pagsistance de I'Enquéte, ordonpné qu’ils
sotent jugés par le Nombre Inférieur sans
enquéte.

A.-G. stpulant, etc. v. Tucker et au.
(1936) 29 P.C. 122.
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14° Fausse pficnarAaTioN. Leisurla Taxatien Poursuites.
Paroissiale.  Condamnation ‘4 amende Criminelles.
(ou emprisonnement a défaut de paie-
ment) et frais pour avoir fait faire par
ses agents fausse déclaration dang cédule.

P.-G. v. Belleeil. (1932) 28 P.C. 319.

15° IpENTITE DE PREVENTU. - Personne traduite
devant la Cour en vertu d’un Acte de la
Cour peur la Répression dex Moindres
Délits. Des doutes s’étant élevés quant
a l'identité et le vrai nom du prévenu,
affaire renvoyée devant le Juge d’In-
gtruction afin que linstruction soit
Teprise.

P.-G. v. Bates. (1937) 29 P.C. 267.

16° Parsure. Acteur dansg une cause civile
saisi par ordre du Procureur-Général et
présenté sous accusation de parjure dans
le cours de son témoignage devant la
Cour Royale dans ladite cause. Con-
damné a I’Assise Criminelle & un empri-
sonnement de 18 mois avec travaux
foreés.

P.-G. v. Brown.
(1981) 28 P.C. 240 et 254, [4ss.Cr.].

17° Proroeraruins ossckNms. Condamna-
tion pour vente d’icelles .ot ordonné
qu'etfets séquestréy xoient détruits & la
diligence du Greffier.

P.-G. v. Dreuz. (1984) 28 P.C. 479.
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18° Punrrion CorrereLLE. Jeune délinquant
ayant plaidé ceupable & une accusation
de vol, condamné & recevoir huit [ Doré
et au. dix] coups de verge, ladite puni-
tion devant &tre effectuée sous les
directions de 1’Administratien de la

Prison.
P.-G. v. Le Gastelots.  -(1981) 28 P.C. 257.
P.-G. v. Doré et au. (1934) 28 P.C. 461.
19° Ipewm. Jeune délinquant cendamné a

recevolr huit ceups de verge et ensuite a
étre remis & la garde de certain ministre
de religion,

P.-G. v. Symens. (1982) 28 P.C. 344.

20° Ruern. Prétentien de 'accusé qu’il n’est
pas tenu de répondre a l'acte d’accusa-
tien dans sa ferme actuelle, d’autant
que dans un des chefs il ne lui est pas
imputé d’avoir agi ceupaklement, ¢’est-
a-dire, d’avoir recu les effets y mention-
nés *‘ sachant qu’ils provenaient de vel ”’
Réponse du Procureur-Général que ces
mots ne sent pas essentiels d’autant
qu’il est allégué dans ledit chef que
Paceusé a regu lesdits effets criminelle-
ment.  Prétention écartée et ordonné
qu’il plaide audit chef.

P.-G. v. Hunt. (1987) 29 P.C. 302.

21° Rumise—Lo1 sur 1A Procfipure Crimi-
NELLE—ART. 24. Sur la demande d’un
accusé, procds remis & 1"Agsise suivant
celle & laquelle son procés avait éte
envoyé a I'origine.

Ex parte Avarne. (1983) 2

28 P.C. 399.
Ex parte Gregory. (1934) 28 P.C. 475.
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22° Trels INCULPES, DONT DEUX PLAIDENT Poursuites
COUPABLE & accusation de vol et sont Criminelies.
condamnés ; le troisiéme, accusé de
recel, plaide nen-coupable et est enveyé
devant 1'Agsise et acquitté.

P.-G. v. Rendall et aus.
(1932) 28 P.C. 288 ot 292. [Ass.Cr.].

23° PEINE EXPIRANT JOUR DE CONBAMNATION.
Accusé condamné pour vol & un empri-
gonnement avec travaux forcés de
quatorze jours & dater de son arrestation,
et remis aux soinxy de Connétable qui a
offert de lui trouver emploi.

P.-G. v. Le Corre. (1931) 28 P.C. 269.

94° INOULPE AYANT PLAIDE COUPABLE, remis
aux goiny du représentant de la *“ Church
Army,” lequel s’est chargé de precurer
son admission dans un établissement en
Angleterre, ot devant rester en. prison
“dang P'entretemps. '

P.-G.v. Le Brun. (1933) 28 P.C. 364.
Vour aussi, P.-G. v. Brieu. (1934) 28 P.C. 479.

25° IncuULPE ACCUSE D’AVOIR MOLBSTE ET
MENACH JEUNE FILLE et ayant admis ley
faits, vu certificat médical Vicemte
chargé de le remettre- entre les mains
d'un particulier représentant sa famille
afin qu’il seit renvoyé hors I'lle; le
prévenu devant rester en prison dans
I'entretemps.

P.-G. v. Petit. (1983) 28 P.C. 877.

26° RAPATRIEMENT A L’EXPIRATION DE PRINE.
Homme condamné a emprisonnement
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pour crime, ordonné qu’il soit renvoye a
Londres, lieu de sa naissance, & I’sxpira-
tion du terme d’emprisonnement.

A4.-G. stipulant, etc. v. Barwell.
(1936) 29 P.C. 124.

PRESCRIPTION.

1° TorT PERSONNEL—PRESCRIPTION ANNALE.
Remontrance présentée hors terme st
signifiée aprés an et jour du tert allégué.
Prétention que le droit d’actien est
prescrite. Considérant que la. remon-
trance a 8té entrée dans I'an et jour du
~ tort allégué et qu’elle a été signifiée dang
I'an et jour de son entrde, prétention
cartée.
Arter v. ** Seymour’s Hotels (Jersey) Ltd.”
(1938) 240 Ex. 258.

2° ACTION PAR NU-PROPRIETAIRE VERS ExfcU-
TEUR TESTAMENTAIRE de l'usufruitibre
pour colit de 1epa1amons qu ‘elle aurait
nésligé de faire a prennsses par elle
loudes, et peur dommages-intéréts. Pré-
tention de l'acteur que la presoription ne
court que du moment qu’il a eu la
possession effective de la propriété apres,
lo départ du lecataire et qu’il a pu en
ascerter I'état de réparation. Jugé que
le droit d’action est preserit par le laps
d’an et jour de I'euverture de la succes-
glon de l'usufruitiére.  Appel, subsé-
quermnment abandenné.

- Huelim v. Luce, Bxécuteur, testament Journeauz,

Pve. Huelin. (1939) 240 Ex. 477,
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PRESOMPTION DE MORT. Présomption
, de Mort,.
ACTION VERS ADMINISTRATEUR D UNE PER-

SONNE ABSENTE DE L'ILE depuis un
grand nombre d’années et qui a 66
déclarée présumée morte a la Cour
d’Héritage. Ordre de Justice concluant
a ce que ’Administrateur soit condamné
payer a acteur les fonds entre ses mains
et Jui livrer les comptes de sa gestion et
tous titres et évidences en sa possession,
confirmé, et divers lettres, journaux, ete.
preduits pour démontrer les démarches
faites pour essayer de retrouver 'absent,
legés au Greffe.

re Asplet. Duwal ou du Vel v. Benest, Admi-
mstrateur. (1987) 239 Ex. 537.

PREVOTS ET CHEFS SERGENTS. Prévéte of
o T\ . / - Chefs Sergents
1° DAECLARATIONS ERRONLIHS. Déclaratiens

aux Chefs Plaids d’Héritage eue per-
sennes sont mortes sans hoirs procréés-
de leur chair faites par erreur par
Prévots et Chefs Sergents. Lettres a
cet effet par eux adregsées au Procureur-
Général confirmées par lesdits Prévots
et Chefs Sergents presents en Cour. La
Ceur en fait acte et lettres logées au
Greffe.

re Prévdt et Chef Sergent de St.-Seuveur. Repré-
sentation du P.-G. (1988) 50 H. 247.

re Prévét de St.-Hélier. Idem. '
(1988) 50 H. 248..

re Prévit et Chef Sergent de Growville.  Idem.
Ibid,
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2° DiicnArRATIONS déposées au Greffe Judiciaire,
les Chefs Plaids d'Héritage ne siégeant

pas (pendant guerre).
(1940) 50 II. 262, 263 et subséquem-
ment.

PREVOTS—PREVOTE.

1° DEFAUT DE LA PERSONNE QUI DOIT LA
PrEVOTE. Ordonné qu’il lui soit
signifié de comparaltre sur telle peine
qu’il appartiendra.

re Tidswell, femme Messervy.
(1938) 240 Ex. 141,

re Gaudin, femme Stecker.
(1939) 240 Ex. 484,

re Le Gallazs. (1940) 241 Ex. 180.
2° LETTRE NOMMAN%}T PREVOT PRODUITE PAR
Avocar de la personne qui doit la

prévdté, laquelle est absente peur cause
de maladie.

re Gaudin, femme Stocker.
(1989) 240 Ex. 489.

PRISE DE CORPS.

Vowr “ Infractions aux Lois et Réglements,”
49°, 61°,

“ PROBATION .
Vour “ Atténuation des Peines, etc.,”” Loi de 1987,



PROCEDURE.

Voir * Actes de’la Cour.”
Y Acleurs.”
“ Actions,” 2°.
“ detions—Droit & Actféon,” 2°, 5°.
* Actions—IFormes,”
“ Arréts.”
* Bénéfice d Inventaire,”1°.
“ Connétable,” 3°.
“ Prooureurs-Généraur el Spéciaua,” 2°.
“ Satsies,”
“ Successions,” 2°.
“ Testaments,” 16°, 17°, 18°, 19°, 21°,22°.

1° AcrmuR poMICILIE woRrS &' ILE et n'y étant
pag reprégenté par un fondé de pouvoirs
ne peut ester en droit quoique y étant
venu plusieurs fois dans 'an et jour.

Myers v. Le Brun. . (1937) 240 Fx. 11.

2° IpeM. Défendeur n'a pag le droit, &
I'évocation de la cause, de demander
qu’il fournisse caution du j jugé.

Le méme v. le méme. (1988) 240 Ex. 154.

3° ComPETENCE—ACTION EN PARTAGE D HERI-
TAGES. Do cujus avait laissd un
testament ot le principal héritier avait
intenté une action en cassation, mais un
arrangement étant intervenu entre les
parties un contrat fut pagsd en 1912 par
lequel la légataire universelle fransporta
au principal héritier tous ses droits en
vertu dudit testament. La Cour
d’Héritage, vu I'’Art. 28 de la Lot sur leg
Testaments d’Immeubles (1851) se dé-

Procédure.
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clare incompétente dans la présente
action nonobstant prétention que le
principal héritier vient & tard & soulever
la question de compétence, et de plus
annulle la procédure dans une action
précédente a partir du jour ot lexistence
du testament fut portée & la connais-
gance de la Cour. Appel an Conseil et
jugement confirme.

Vowr aussi * Successions,”” 5°.
- 2

Gilbert v. Ching.
(1988) 50 H. 208. [N.8.]. 12 0.C. 202.

4° Dfirauvr VicomTs Partrm, "Action & la
Cour du Billet en paiement d’obligations,

ete., vers débiteur en présence de ses
procureurs-généraux et vers ga femme

. tant comme deébifrice principale que

pour garanfir et décharger, ete. Défaut -

de la femme, Vicomte constitué partie.
Subséquemment, défaut des défendeurs,
Vicomte partie pour eux condamné.

“ Midland Benk Iid.” v. Hamon et wror.
{1984-85) 78 Exs. 109, 115.

5° DIFFEREMENT AU COURS D AUDITION DE
TEMOINS, Aétion en confirmation
d’Ordre de Justice. Aprés que plusieurs
des témoing ont été entendus et que la

détenderesge a commencé ga déposition,

& la vrequdte de 'acteur causge différée et
pigces produites logées aun Greffe.

Bailhache, Hwzéewlewr v. Pirouet, femme Le
Bouftillver. (1934) 288 Ex. 34,
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6° DrrrhrEMENT A La FIN DU TERME, & la Procédure.
requéte des parties, avec permission que
la cause goit traitée hors terme.
Le Quesne et aus. v. Radmall. :
{1982) 287 Ex. 144.

7° MINEUR D'ANS PRESENTE REMONTRANCE on
appel d’une condamnation par la Cour
pour la Répression deg Moindres Délits.

Whittaker v. Pinel, Juge. (1938) 240 Fx. 41, 47.

8° OrDRE DE JUSTIOR RIGNIFTE POUR OUVER-
TuRE pU TeRME.  Signification pour
premier jour de la Cour du Samedi, et
ensuite ajour d’Officier & jJour fixe.
Prétention que cette procédure est
informe-—écartée.

Terry v. ** J. Terry Lid.” ef au.
(1986) 289 Ex. 93.

9° Orpri DE JUsTIOE—DPARTIEE TOMBERS
D’AGCORD quant au montant en litige,
sauf én ce qul touche dommages, con-
damnation au montant agréé et &
dommages fixées par la Cour,

Walling v. Brown et Vicomie.
' (1932) 237 Ex. 155,

10° PrETENTION TROP VAGUH. Rtant congue
en termes trop vagues et incertains pour
ermetire aux acteurs d’y répondre,
jugé que prétention du défendeur doit

étre complétée.

Le Coeq et uzotr v. Le Seclleur. .
(1988) 287 Kix. 455.
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11° PrEUVvE—FATTe PROUVABLES. Acteur ne
peut étre requ & la preuve de faits qu’il
n'a pas spécifiquement allégués dans son
action.

West v. West et au., Exécuteurs.
(1938) 240 Ex. 113,

127 ProoUurREURsS-GANGRAUR, A l'évocation de
cauge vers constituant, noms de Procu-
reurs-Généraux, sur leur demande,
ajoutés comme défendeurs. '

Guiton v. Stevenson el aus., Procureurs-Géné-
rOUT. - - (1987) 239 Hx, 558,

13° Rfpaorion orDONNEE dans cause envoyée
en preuve sur point préliminaire.

Stmpson v. * Jersey Airwoys Ltd.” =~
©(1938) 240 HEx. 297.

14° Torm.  Action pour ouir lecture des dépo-
gitions dans la susdite cause. A 1’évoca-
tion de la cause acteur déclare aban-
donner gon action.

Le méme v. lo méme compagnie. w
(1989) 240 Fx. 536. -

15° BumoNtraANcE—CAUSE NB PHUT PRO-
vhper. - Remontrance prégentée par
mari vers sa femme demandant que leur
enfant mineure goit remige & sa garde.
Signifieation ordonnée, avec injonction
de ne pag causer ni permettre le départ
de cotte ile de ladite enfant avant que la
Cour ne ge goit prononede gur la remon-
~trance. Subgéquemment, dans action
pour répondre & la remontrance la
fernme est en défaut et acteur informe
la. Cour qu'il est maintenant & sa
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“connaissance que tant la défenderesse Procédure.

gue la mineure avaient quitté l'ile avant

que la remontrance ne fit présentée, et
I'Officier ayant fait une déelaration au
méme effet, la Cour juge qu’elle n’est pas
on moyen de procéder plus outre dans
Pespéce. .

Reading v. Adams, sa femme.
(1987) 289 Ex. 480, 495.

-16° REMONTRANCE VERS PROPRIBTAIRE FON-

CIER, alnsl qud vers une. personne
expatrinble, peut 8&tre présentée a la
Cours hors terme. _
Arter v. ** Seymour’s Hotels (Jersey) Lid.”
' - (1938) 240 Ex. 258,

17° Renvor RAMENDFR SOTION, billet n’étant
pas conforme & l'Acte antemem de Ia
Cour.

Bartlett v. Gore. (1938) 240 Tx. 182,
18° RENTE saNs FoNDS.  Action pour rem-
hoursement de rente devenue sang fonds.
Parties envoyées devant le Vicomte
Gompter et payer.
Le Blamg et wxor v. Blampied.
©(1981) 286 Ex. 823.

19° Sasve.  Drorr n’acTioN. - Action vers
Exécuteurs d'une ci- devant usufruitidre
_pour: compengation of dommages de ce
qu'elle aurait négligé de garder pré-
misgges en état convenable de reparatlon
Aprés le déess de P'usufraitiére I'acteur &
la- representaLmn de son défunt pére
avait passé un contrat de partage en
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Procédure. qualité de principal héritier par lequel 1l
lui était échu pour lul et ges co-pargon-
niers les héritages en question et ensuite
lesdits co-parconniers lui baillérent, ven-
dirent, cédéront et transportérent pour
lui et ges hoirs fous et tels lots, parts et
pOI‘thIlF d’héritages qui lui échurent par
Pavant dit contrat de partage. Pré-
tention des défendeurs que le droit de
faire pareille reclamation n’appartient
qu'a celui qui le jour du déeés de l'usu-
fruitiére otait nu-propriétaire de !'im-
meuble ; que l'action étaif intentée par
Pactenr en son propre et privé nom maig
quiln’a jamais existé entre l'usufruitiére
ot lui leg liens de droit essentiels pour

. justifier pareille réclamation et qu'il n'a
- gouffert personneliement aucun tortef est
sang droit d’action. Comlde_mnt qu’au
temps du décds de l'usufruiticre acteur
avait la saigine de 'immeuble en qualité
de principal héritier, que par le partage
des héritages il a congervé la saisine pour
lui et ses co-pargonniers et que par le
contrat de bail de partage il a conserve
la gaigine pour lui et ses hoirs, jugé que
le Hen qui exigtait entre l'acteur en
qualité de prineipal héritier et 1'usufrui-
tiére existe encore et qu’il avait le droit
d’mtenter I'action en son propre et privé
nom ; sang préjudice au droit de recours
de ses co- parconniers gi droit de recours
ilya. (Voir aussi * Prescription,” 2°).
Huelin v. Brockhurst et aw., Exécuteurs.
(1938) 240 Ex. 835.

20° TesraMeNt—Casgarion. Procédure ayant
- pour but la cassation dun testament
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doit &tre instituée par une gimple action, Procédure.
Exécuteur nommé dans un testament
subséquent avait représenté certaing

faits & la Cour afin qu’il en it ordonné.

(Voir oussi ** Testaments,” 16°).

re Poore. Hzx parte Iive. (1985) 238 Ex, 526.

21° VoIR VUIDER ACTION.
Voir © Arréts,” 22°,

PROCEDURE CRIMINELLE. Procédure

. . o Criminells,
Vouwr *° Pourswites Criminelles.”
PROCLAMATIONS ROYALES. Proclamations

1° PROCLAMATION DE S4 Masmsrh 1z Ror Hoysles.
FEpovarp VIII—proclamée et publide
par le Vicomte au lisu ordinaire en ouie
du peuple; ladite proclamation, ainsi
qu'une lettre émanée en vertu d'un
Ordre des Seigneurs du Conseil, et une
lettre du Lisutenant-Gouverneur trans-
mettant lesdits documents, logées au

Greffe.
(1936) 239 Ex. 28. [N.8.].

92° Procramarion pm Sa Masmsti e Rorn
Grorer V1. Méme procédure.
(1936) 239 kix. 281. [N.S.].

PROCLAMATIONS ALLEMANDES. Proelamations

‘ ‘ Allemandes.
1° Procrnamarions do  Commandant des o
troupes allemandes en occupation de
I'He logées au Greffe et publiées par le

Yicomte. _ . %
(1940) 18 O.C. 57. |
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Proclamations 2° ProcramaTion du Chef de I’Administratien

Allemandes.

Precureur-
Général du
TRel.

Precureurs.

Procursurs-
CGénéraux et
Spéciaux.

Militaire Allemande du Nord-Ouest de
la France logée au Greffe et publiée par
le Vicomte.

(1940 18 0.C. 57. [N.8.}.

PROCUREUR-GENERAL DU ROL
AsserMENTE. Lettres Patentes entérinées.

re Coutanche. (1931) 4 P.R. 34.
re Aubin. (1936) 4 P.R. 41.
PROCUREURS.

1° PROCUREUR D'UNE PERSONNE ALIENEE
© D’mSPRIT, nomamé par l'entremise d’un
*“ Receiver,” intents action vers I’ Admi-
nistrateur aux biens de ladite personne.

re Fenton. (1931) 236 Fx. 400, 485.

2° PRoCUREUR D'UNE VEUVE fait déclaratien
de s’arréter sur son mariage en essence
et biens paraphernaux.

re & Authreou. Ew parte Bailhache, Procureur.
(1939) 240 Ex. 384.

PROCUREURS GENERAUX ET SPECIAUX.
-~ Voir * Procédure,” 12°.

1° REMONTRANCE DE CONSITTUANT Vers se¥
Procureurs-Généraux et Spéeianx, allé-
guant négligences et actes tortieux.
Cause envoyée en preuve sur allégations
spécifides. Aprés audition de certaing
des témoins, remontrant déclare retirer

toutes ses allégations et accusations,
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Détendeurs déchargés et soussigné du Procureurs
sremontrant et autre pidce merchés et Généraux et
.~ logés au Greffe. Bpéeiaux.
Wi hiting v. Le Cornu et aus.
(1986) 239 Ex. 214, 221, 237.

2° REPRESENTATION PRESENTHE PAR LESDITS
Procurnurs-GENERAUX ; . considéra-
tien remise & un autre jour. Ledit jour,
ordenné qu’ells soit logée au Greffe et
ajoutés aux pisces logées dans la causé
ci-dessus.

re Whiting. Bz parte Le Cornu et aus., Procu-
reurs-Généraux.  (1937) 239 Ex. 304."

PROPRIETAIRE FONCIER. E“P?iétaire
Voir Procédure,” 16°. Fondier.

PROPRIETAIRES ET LOCATAIRES. Propriétaires
Voir © Bauo.” et Locataires.
X3 LoyG’r. ”

1° ACQUAREUR DE TERRES actionne ci-davant
locataire qui refuse de lui livrer Ia
possession et jouigsance paisible des
dites terres, prétendant en &tre encore
locataire war reconduction tacite.  Or-
denné que la bailleresse et venderesse
goit'convenue ot elle répondsur le champ.
Cause envoyée en preuve. Aprds dépodt
de témoins, jugé qu’il y avait un accord
verbal pour trois années, qui son
maintenant éceulées.  Béfendeur con-
damné.

Michel v. Pirouet. Alexandre'd la cause.
(1939) 236 Lix. 470, 484,



Prepri¢taires -

of Locataires.

Propriété

Tonciére, Lei.

Punitien
Cerporelle.
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2° PROPRIATAIRE AYANT ILLEGALEMENT Dii-
TENU EFFBETS qui étaient en la pogwssmn
du locataire et appartenaient a un 4iers,
condamné & un dédommagement envars
ce dernier.

‘“ Singer Sewing Machine Co. Lid.” v. Gilbert.

(1936) 239 Ex. 244.

PROPRIETE FONCIERE, LOIL

Voir *“ Décrets, Dégrévements, etc.”
““ Rentes,” 2°, 8°.

PUNITION CORPORELLE.
Voir “ Peursuates Crimanelles,” 18°, 19°.
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